30339370 Uchwata Nr 63/2013
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach
z dnia 8 maja 2013 roku

w sprawie wskazania nieprawidlowosci wystepujacych w uchwale Nr XLI/264/13 Rady
Migjskiej w Polancu z dnia 10 kwietnia 2013 roku, w sprawie zmian w budzecie Miasta
i Gminy Polaniec na 2013 rok.

Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Kielcach w skiadzie nastgpujacym:
Przewodniczacy: Henryk Rzepa— Prezes Izby

Czionkowie: Wojciech Czerw, Monika Dgbowska—Soltyk (sprawozdawca),  Iwona Kudia,
Joanna Marczewska, Ewa Midura, Ireneusz Piasecki, Zbigniew Rekas.

na podstawie art. 12 ust. 1, w zwigzku z art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.)
w wyniku badania uchwaty Nr X1.1/264/13 Rady Miejskiej w Potancu z dnia 10 kwietnia 2013
roku, w sprawie zmian w budzecie Miasta i Gminy Polaniec na 2013 rok.

postanawia:

1. Wskaza¢ nieprawidtowosci wystepujace w uchwale Nr XL1/264/13 Rady Miejskiej w Polanicu z
dnia 10 kwietnia 2013 roku, w sprawie zmian w budzecie Miasta i Gminy Polaniec na 2013 rok
okresleniu w budzecie przychodow z tytulu pozyczek przeznaczonych na realizacje zadan
inwestycyjnych w kwocie 1.220.482 71, co narusza art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U Nr 157, poz. 1240 z pdzn.zm.)

II. Wskaza¢ sposdb usunigcia powyzsze] nieprawidlowos$ci poprzez okreélenie kwoty
dochodow, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw budzetu z zachowaniem zasady réwnowagi
budzetowej przy zachowaniu uregulowan zawartych w art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach
publicznych

ITT. Wskaza¢ termin usunigcia nieprawidtowosci okreslonych w pkt I do dnia 7 czerwca 2013
roku.

Uzasadnienie

Uchwata Nr XLI/264/13 Rady Miejskiej w Polaicu z dnia 10 kwietnia 2013 roku, w sprawie
zmian w budzecie Miasta i Gminy Potaniec na 2013 rok wplynela do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Kielcach, Zespo! Zamiejscowy w Sandomierzu w dniu 15 kwietnia 2013
roku. Na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.) w/w uchwata zostata
objeta postgpowaniem nadzorczym, w wyniku ktérego stwierdzono, ze Rada Miejska w
Potancu postanowita o okresleniu kwoty przychodéw z tytulu pozyczek na kwote 1.220.482 zt
(Zalacznik Nr 4 , Przychody i rozchody budzetu 2013 r). Jak w wynika z zalgcznika Nr 3 do
badanej uchwaly ,, Zadania inwestycyjne roczne w 2013 roku” zaciagniete pozyczki planowane
sq na realizacj¢ zadania pn. ,Budowa kanalizacji deszczowej wraz z oczyszczalnia wod
deszczowych na Osiedlu Poludnic w Polaficu, w wysokosci 603.394 7. oraz ,Budowa
kanalizacji sanitarnej wraz z przepompownig wod deszczowych na Osiedlu Poludnie w



Polancu, w wysokosci 617.088 z. Planowanie zaciggniecia pozyczek na zadania inwestycyjne
przy zakltadanej w budzecie nadwyzce stanowi naruszenie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy o finansach
publicznych, zgodnie z ktérym jednostki samorzadu terytorialnego mogg zacigga¢ kredyty i
pozyczki oraz emitowaé papiery wartosciowe na finansowanie planowanego deficytu budzetu
jednostki samorzadu terytorialnego. Planowany deficyt budzetu jako rdéznica migdzy
dochodami a wydatkami budzetu wynika z uchwaly budzetowej, ktéra stanowi podstawe
gospodarki finansowej jednostki samorzadu terytorialnego w danym roku budzetowym. Z
uchwalonego przez Rad¢ Miejska budzetu na 2013 rok wynika, ze jest to budzet nadwyzkowy
w ktorym nadwyzka wynosi 1.485.963 zl i przeznaczona jest na splatg kredytow, ktora to splata
planowana jest na kwote 2.706.445 zi. Pozostala czg¢sé do splaty zaciagnigtych kredytow ma
zosta¢ pokryta z planowanych do zaciagnigcia pozyczek w kwocie 1.220.482 zk. Pozyczki te
stanowig sume kwot pozyczek wskazanych w zalgczniku Nr 3 ,,Zadania inwestycyjne roczne w
2013 r” jako zrodia finansowania zadan inwestycyjnych. Z uchwat Nr XL1/265/13 i XL/266/13
z dnia 10 kwietnia 2013 roku wynika, ze pozyczki te majg zosta¢ zaciagnigte na realizacj¢
zadan inwestycyjnych nie na splat¢ zaciagnigtych zobowigzan, na co wskazuje zalacznik Nr S
do badanej uchwaty.

Biorac pod uwage powyzsze Kolegium orzeklo jak w sentenciji.



